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ÖZ: Bu çal�� ma; ilkö� retim ö� rencilerinin kütle ve a� �rl�k kavramlar�n�n birimleri ile ilgili kavram 
yan�lg�lar�n� belirlemek amac� ile yap�lm�� t�r. Ayr�ca çal�� mada; ö� rencilerin bu kavram yan�lg�lar�n� 
6., 7. ve 8. s�n�f düzeylerine göre olu� turma � ekilleri incelenmi� tir. Ara� t�rmada çoktan seçmeli ve 
aç�k uçlu sorulardan olu�an bir kavram testi haz�rlanm��  ve testten elde edilen veriler, ö� rencilerin 
s�n�f düzeyleri de göz önünde bulundurularak de� erlendirilmi� tir. Ara� t�rman�n sonuçlar� ; ilkö� retim 
ö� rencilerinin kütle ve a� �rl�k kavramlar�n�n birimleri ile ilgili olarak çok say�da kavram yan�lg�s�na 
sahip olduklar�n� ortaya koymu� tur.  
 
Anahtar  Sözcükler : Fen e� itimi, kavram, kavram yan�lg�s�(yanl��  kavram), kütle, a� �rl�k, birim. 

 
Primary School Student's Misconceptions About "Units":  

Example of Mass and Weight 
 
ABSTRACT: The purpose of this study is to assign the misconceptions concerning the mass and 
weight units. The study also aims to investigate how the students form these concepts according to 
their grade (6.,7.and 8.class).A conceptual test containing multiple choice and open ended questions 
was prepared and data which was obtained from this test was evaluated according to student's grade. 
The results of this study revealed that the students in primary level have some misconceptions about 
the units of mass and weight concepts. 
 
Key Words: Science education, concept, misconception, mass, weight, unit 
 

 
 

1. G�R� �  

�nsano� lu ticaret yapmaya ba� lad�� � andan itibaren "ölçme" en çok ihtiyaç duydu� u gereksinimler 
aras�nda yer alm�� t�r. Bu ihtiyac�n� kar� �lamak için, tohumlar gibi etraf�nda kolayca bulabilece� i 
nesneleri ya da ba�  parmak geni� li� i, kar�� , ayak, ad�m, avuç gibi kendi bedeni ile ilgili özellikleri 
kullanma yoluna gitmi� tir. Ancak bu ölçü birimlerinin herkes taraf�ndan anla� �l�r olmas�na kar� �n, 
ki� iden ki� iye de� i� mesi, ticarette problemlere yol açm��  ve yetersiz kalm�� t�r. On dokuzuncu 
yüzy�lda, sanayile�me ile birlikte tüm dünyada ekonomik, bilimsel ve teknik geli�melerin olmas�, 
ölçme birimlerinin yeniden ve tüm insanlar�n her zaman kullanabilece� i bir standartta belirlenmesi 
için uluslararas� bir koordinasyonu zorunlu k�lm�� t�r. Bu nedenle, Uluslararas� Birim Sistemi (SI), 
1960 y�l�nda "Ölçüler ve A� �rl�klar" konferans�nda kabul edilmi�  ve "ölçme" resmi bir statü 
kazanm�� t�r. Ço� u ülke taraf�ndan kabul edilen bu birim sistemi ile birlikte, ticaret, bilim ve 
teknolojideki geli�meler büyük bir ivme kazanm��  ve bu ortak dil, ileti� imi kolayla� t�rm�� t�r 
(Toygar, 2001; Yalç�ner, 2001).  
 
Kabul edildi� i tarihten bu yana, SI birim sistemi, metrik sistemin en modern � eklidir ve tüm 
dünyada ölçme birimlerinin en yayg�n olarak kullan�ld�� � sistemdir. SI birim sistemi, yedi temel 
fiziksel niceli� i ifade etmek için yedi temel birim tan�mlam�� t�r. Bu yedi temel nicelik ve birimleri; 
uzunluk (metre), zaman (saniye), kütle (kilogram), elektrik ak�m� (Amper), s�cakl�k (Kelvin), �� �k 
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� iddeti (Kandil) ve madde miktar� (mol) olarak ifade edilebilir (Bartlett, 1996). Temel birimlerin 
bile� imi olan çok say�da fiziksel nicelik, türetilmi�  SI birimleri ile belirlenir ve bunlar�n pek ço� u 
kendilerine has özel isimler al�rlar. Türetilmi�  birimlere örnek olarak, Joule (enerji birimi) ve 
Newton (kuvvet birimi) verilebilir (Bueche and Jerde, 2000, 4-5).  
 
SI birim sisteminin pek çok yerde kullan�l�yor olmas� ve ortak bir dil ifade etmesi, bu birim sistemi 
ile ilgili olarak bilinmesi gerekenlerin ve uygulamalar�n�n, ilkö� retim düzeyinden ba� lamak üzere 
örgün e� itimin bütün kademelerinde etkili olarak ö� retilmesi sonucunu do� urmaktad�r. Özellikle 
fen ve mühendislik bilimlerinde, üst düzey bilgi için temel olu� turma niteli� i ta� �yan fiziksel 
nicelik ve birimlerin erken ya� larda ö� rencilere kazand�r�lmas� son derece önemlidir. Böylece, 
gelece� in bilim adam� ve mühendisi olacak olan genç beyinlerin, bilimsel kavramlar aras�ndaki 
ba� �nt�lar� do� ru � ekilde anlayabilmeleri ve tutarl� yarg�lara ula�malar� sa� lanabilir.  
 
Bu çal��man�n amac�; ilkö� retim 6. ,7. ve 8. s�n�f ö� rencilerinin "birimler" hakk�nda ya�ad�klar� 
kavram karga� as� için bir örnek sunmakt�r. Ara� t�rmada, ö� rencilerin, "kütle ve a� �rl�k" 
kavramlar�n�n birimleri hakk�nda edindikleri kavram yan�lg�lar� belirlenmeye çal�� �lm�� t�r.  
 
Fen ö� renimi, kitaplar dolusu bir tak�m bilimsel gerçekleri ezberleme � eklinde de� il, önceden 
yap�land�r�lm��  bilgi sistemini kullanarak daha fazla bilgiye ula�ma, böylece bilim ve teknolojinin 
geli�mesine katk�da bulunma olarak de� erlendirilmelidir. Bu noktada; bilimsel bilginin, kavramlar 
düzeyinde ele al�narak yap�land�r�lmas�, etkili fen ö� reniminin ilk �art�d�r.  
 
Kavramlar bilginin yap� ta� lar�d�r ve insanlar�n ö� rendiklerini, s�n�fland�rmalar�n� ve organize 
etmelerini sa� lar. Ayr�ca kavramlar, bireyin dü�ünmesini sa� layan zihinsel bir araçt�r ve çok 
kapsaml� bilgileri kullan�labilir birimler haline getirirler (Senemo� lu, 2001, 513). Kavramlar�n 
ö� renilmesi için ö� rencilerin, geçmi�  ya� ant�lar�ndan getirdikleri bilgi, tutum, beceri ve 
deneyimlerini, yeni ö� rendikleri bilgilerle birlikte zihinlerinde yap�land�rmalar� gerekmektedir 
(Yürük, Çak�r ve Geban, 2000). 
 
Ö� rencilerin önceden sahip oldu� u ilk bilgi ya da kavramlar, bilimsel olarak kabul edilmi�  
kavramlarla uyu� mad�� � zaman “hatal�“  ya da “ yanl�� ”  olarak nitelendirilirler (Y�lmaz, 1998). 
Ba�ka bir ifade ile; yanl��  kavramlar ya da kavram yan�lg�lar�, ki� isel deneyimler sonucu olu�mu� , 
bilimsel gerçeklere ayk�r� olan, bilim taraf�ndan gerçekli� i kan�tlanm��  kavramlar�n ö� retilmesini 
ve ö� renilmesini engelleyici bilgiler olarak tan�mlanabilir (Yürük ve di� er., 2000). 
 
Örgün e� itim sürecinde de kavram yan�lg�lar�n�n olu�mas� söz konusudur. Örne� in; okulda verilen 
bilimsel kavramlar�n ö� renciler taraf�ndan hatal� olarak ö� renilmesi ya da ö� retmenler taraf�ndan 
hatal� olarak ö� retilmesi ile kavram yan�lg�lar� ortaya ç�kabilir. Ayr�ca ö� rencilerin, yeni ö� renme 
durumlar�nda kendi ön bilgilerini kullanmalar�nda yetersizlik ya�ad�klar�, ö� renme süresince 
zihinlerinde kavramsal de� i� imi sa� lamada ba� ar�s�zl�� a u� rad�klar� ve kavramlar� ö� renirken 
belirli durumlarda anlam bütünlü� ü kuramad�klar� durumlarda da kavram yan�lg�lar� olu�abilir 
(Koray ve Bal, 2002). 
 
Ö� rencilerin, ço� u fen konusunda kavram yan�lg�lar� olu� turduklar� çok say�da ara� t�rma taraf�ndan 
belirlenmi� tir. Bu ara� t�rmalardan baz�lar�n�n belirledi� i kavram yan�lg�lar� � u � ekilde özetlenebilir: 
Örne� in �� �k kavram�, ö� renciler taraf�ndan, uzayda yer kaplayan ve ilerleyebilen bir varl�k olarak 
dü�ünülmek yerine ancak bir yüzeydeki �� �k lekeleri gibi alg�lanabilir etkiler üretti� inde varolabilen 
bir nesne olarak tan�mlan�r (Guesne, 1985, 23). Ayn� � ekilde; ö� renciler, � ekerin çözündü� ünde 
tamam� ile yok oldu� u fikrine sahiptirler ve asl�nda � ekerin küçük parçac�klar halinde varl�� �n� 
sürdürüyor olmas�n� dü�ünemezler. Dünyan�n gökyüzüyle beraber düz bir gezegen olarak 
alg�lanmas�, ö� rencilerin olu� turdu� u di� er bir kavram yan�lg�s�d�r (Driver, Guesne and Tiberghien 
, 1985, 198).  
Bu çal��mada, birimleri ile ilgili yan�lg�lar�n incelenece� i "kütle ve a� �rl�k" kavramlar� hakk�nda, 
ilkö� retim ö� rencilerinin sahip oldu� u baz� yanl��  inan�� lar ise, Koray ve Tatar (2003) taraf�ndan �u 
� ekilde ortaya konmu� tur: "Kütle, cismin a� �rl�� �na denir","Cismin a� �rl�� �na kütle denir","Kütle, 
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cismin uzayda kaplad�� � yerdir", "Uzayda yer kaplayan, hacmi ve biçimi olan her � eye kütle 
denir","Hacmi ve kütlesi olan uzayda yer kaplayan varl�klara a� �rl�k denir". 
 
Ö� renciler, genellikle sahip olduklar� bu kavram yan�lg�lar�n� de� i� tirme konusunda çok 
tutucudurlar ve de� i� ikli� e direnç gösterirler (Benson, Wittrock and Baur, 1993; Fellows, 1994; 
Schmidt, 1997). Böylece, bilimsel kavramlar� do� ru bir � ekilde ö� renmeleri engellenmi�  olur. 
Ö� rencilerin sahip olduklar� kavram yan�lg�lar�n� terk edip, bilimsel kavramlara yönelmeleri için, 
öncelikle bu yan�lg�lara dikkat çekilmesi gerekmektedir (Eisen and Stavy, 1992). 

 

2. YÖNTEM 

2.1.Örneklem 

Bu ara� t�rma, 2004-2005 e� itim-ö� retim y�l�n�n I. Döneminde, Zonguldak ilinin Ere� li ilçesinde 
yer alan okullardan rastgele olarak seçilen yedi ilkö� retim okulunda yap�lm�� t�r. Bu okullar�n 6., 7. 
ve 8. s�n�f ö� rencilerinden toplam 298 ö� renci ara� t�rmaya kat�lm�� t�r. 

 
2.2. Veri Toplama Arac� 

Bu çal��mada, birimlerle ilgili kavram yan�lg�lar�n� ortaya ç�karmak amac� ile uzman ki� ilerin onay� 
al�narak ve literatürden yararlan�larak çoktan seçmeli ve aç�k uçlu sorulardan olu�an bir kavram 
testi haz�rlanm�� t�r. 
 
2.3.Verilerin Analizi 

Ö� rencilerin aç�k uçlu sorulara verdikleri cevaplar, s�n�f seviyelerine ve cevap tiplerine göre 
de� erlendirilmi� , frekans ve yüzdeleri bulunmu� tur. Çoktan seçmeli sorular�n de� erlendirilmesinde 
SPSS paket program� kullan�lm�� , çapraz tablo analiz yöntemi ile ö� rencilerin cevaplar� s�n�f 
seviyelerine göre tespit edilmi� tir. Elde edilen bulgulara göre ö� rencilerin, kütle ve a� �rl�k birimleri 
ile ilgili kavram yan�lg�lar� ortaya konmaya çal�� �lm�� t�r. 

 

3. BULGULAR ve YORUMLAR 

Bu bölümde, kavram testinde yer alan sorulara ve ö� rencilerin verdikleri cevaplardan elde edilen 
bulgulara yer verilmi� tir. Bulgular �� �� �nda geli� tirilen yorumlara, her soru için de� inilmi� tir. 

 
Soru 1: Kütle birimi olarak kullan�lan birimlere örnekler veriniz.  
 
Soru 2: A� �rl�k birimi olarak kullan�lan birimlere örnekler veriniz. 
 
Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3 de görüldü� ü gibi; 6. s�n�f ö� rencilerinin %17'si, 7. s�n�f ö� rencilerinin 
%22'si ve 8. s�n�f ö� rencilerinin %23,8'i "kg"(kilogram)'� ve 6. s�n�f ö� rencilerinin %6,'s�, 7. s�n�f 
ö� rencilerinin %29'u ve 8. s�n�f ö� rencilerinin %12,9'u "gr"(gram)'� kütle birimi olarak 
kullanmaktad�rlar. Bu s�n�f düzeylerindeki ö� rencilerin, %26,2 (6. s�n�f), %29 (7.s�n�f) ve %28,9 
(8. s�n�f) 'luk oranlarla a� �rl�k birimi olarak yine "kg"'� ve %14,5 (6. s�n�f), %19 (7. s�n�f) ve %17,9 
(8.s�n�f) 'luk oranlarla "gr"'� ifade etmektedirler. Buna göre; ö� rencilerin kütle birimi olarak do� ru 
bir �ekilde kulland�klar� bu iki birimi (kg, g), a� �rl�k birimi olarak kullanmalar� bu konudaki 
yan�lg�lar�n� ortaya koymaktad�r. Tablo 2’ye göre 7.s�n�f ö� rencilerinin %28’ inin, 8. s�n�f 
ö� rencilerinin ise,%23,1’ inin kütle birimi olarak “Newton”u belirtmeleri, kütle ve a� �rl�k 
kavramlar�n� birimler düzeyinde kar�� t�rd�klar�n�n ba� ka bir aç�dan ifadesi olarak 
de� erlendirilebilir.  
 

Tablo 3 incelendi� inde; sadece 8. s�n�f ö� rencilerinin dikkate de� er bir oranda (%13,8) a� �rl�k 
birimi olarak N (Newton) birimini kullanmalar� do� ru cevap vermeleri bak�m�ndan göze 
çarpmaktad�r. 
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Tablo 1. 1. ve 2. Soruya Verilen Grupland�r�lm��  Cevaplar ve Yüzdeleri (6. S�n�f) 

C.S % Kütle 
birimleri 

C.S % A� �rl�k 
birimleri 

32 21 Terazi 56 26,2 kg 
25 17 Kantar 31 14,5 gr 
25 17 kg 20 9 Tart� 
15 10 Baskül 17 8 Kantar 
9 6 gr 16 7,5 Litre 
3 2 Newton 13 6 Baskül 
3 2 Litre 13 6 Santigram 
2 1,3 Miligram 6 2,8 Desigram 
2 1,3 Ton 6 2,8 Ton 
1 0,7 Santigram 6 2,8 Miligram 
1 0,7 Desigram 5 2,3 Okka 
1 0,7 Mililitre 3 1,4 Mililitre 
1 0,7 Metre 2 0,9 Santilitre 
   2 0,9 Desilitre 

29 19 Bilmiyorum 17 8 Bilmiyorum 
149 100 Toplam 213 100 Toplam 

 
Tablo 2. 1. ve 2.Soruya Verilen Grupland�r�lm��  Cevaplar ve Yüzdeleri (7. S�n�f) 

C.S % Kütle birimleri C.S % A� �rl�k 
birimleri 

46 28 Newton 66 29 kg 
37 22 kg 44 19 gr 
29 29 gr 23 10 Terazi  
10 6 Ton  19 8,3 Kantar  
10 6 Terazi 18 7,8 Newton  
6 3,6 Desigram 13 5,6 Miligram 
4 2,4 Dinamometre 10 4,3 Baskül  
3 1,8 Kantar 10 4,3 Ton  
2 1,2 Tart�  5 2,1 Litre 
2 1,2 Baskül 5 2,1 Tart�  
2 1,2 m 3 1,3 Santigram 
1 0,6 Santigram 1 0,4 Desigram 
1 0,6 A� �rl�k 1 0,4 hgr 
1 0,6 Litre 1 0,4 Hacim  
1 0,6 Miligram 1 0,4 Kütle 
1 0,6 hgr 1 0,4 çeki 
19 11 Bilmiyorum 7 3 Bilmiyorum 
165 100 Toplam 228 100 Toplam 

 
Tablo 3. 1. ve 2. Soruya Verilen Grupland�r�lm��  Cevaplar ve Yüzdeleri (8. S�n�f) 

C.S % Kütle birimleri C.S % A� �rl�k 
birimleri 

36 23,8 kg 50 28,9 kg 
35 23,1 Newton 31 17,9 gr 
21 12,9 gr 24 13,8 Newton 
9 5,9 Terazi  13  7,5 Kantar  
9 5,9 Dinamometre 11 6,3 Terazi  
8 5,2 Ton  10 5,7 Tart�  
4 2,6 Kantar  8  4,6 Miligram 
2 1,3 km3 7 4 Baskül 
2 1,3 Baskül  6 3,4 Ton  
2 1,3 m3 1 0,5 kütle 
2 1,3 cm3  1 0,5 kilo 
2 1,3 Hacim 1 0,5 hgr 
19 12,5 Bilmiyorum 10 5,7 Bilmiyorum 
151 100 Toplam 173 100 Toplam 

C.S. Cevap say�s� 
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Ayr�ca 6,7 ve 8. s�n�f ö� rencilerinin, (Tablo 1, Tablo 2, Tablo 3) litre, mililitre, kilometre vb. gibi 
farkl� nicelikler için kullan�lan birimleri, gerek kütle gerekse a� �rl�k birimleri için kullanmalar�, 
onlar�n, temel ve türetilmi�  fiziksel nicelikler ve birimleri konusunda kavram karga� as� ya� ad�klar� 
anlam�na gelebilir. 
 
Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3'e göre; her üç s�n�f düzeyinde bulunan ö� rencilerin, yüksek oranlarla 
"bilmiyorum" cevab�n� vermeleri, daha karma� �k bilimsel bilgi için temel olu� turma özelli� i ta� �yan 
bu iki kavram� ve özelliklerini tam olarak ö� renemedikleri sonucunu ortaya koyabilir.  
 
Soru 3:  

  
� ekilde görüldü� ü gibi e� it kollu terazide portakal tart�lmaktad�r. 
� ekildeki durum için a�a� �daki ifadelerden hangisi do� rudur? 
 
a)Portakal�n kütlesi 1 kg (kilogram) d�r. 
b)Portakal�n kütlesi 1N (Newton ) dur. 
c)Portakal�n a� �rl�� � 1 kg (kilogram) d�r. 
d)Portakal�n a� �rl�� � 1 N (Newton) dur.  

 
 
Tablo 4' te, 3. soruya verilen cevaplar ve yüzdeleri göz önünde bulunduruldu� unda, her üç s�n�f 
düzeyinde bulunan ö� rencilerin, bu soruya belirli oranlarda do� ru cevap verdikleri görülmektedir 
(6.s�n�f %42, 7.s�n�f %26 ve 8.s�n�f %46). Tablo 2’ye göre; 6.s�n�f ö� rencilerinin %49’u, 7.s�n�f 
ö� rencilerinin %63’ü ve 8. s�n�f ö� rencilerinin %42'si, "Portakal�n a� �rl�� � 1 kg (kilogram) d�r" 
ifadesini do� ru olarak kabul etmi� lerdir. Buna göre bu ö� rencilerin, kütle ve a� �rl�k kavramlar�n� 
gerek kavramlar gerekse birimler düzeyinde kar�� t�rd�klar� söylenebilir. Kavram yan�lg�s�n� 
bulundurma düzeyi s�n�f seviyesi aç�s�ndan incelendi� inde en çok 7. s�n�f ö� rencileri belirtilen 
konuyla ilgili kavram yan�lg�s�na sahiptir.  
 
Tablo 4. 3.Soruya Verilen Grupland�r�lm��  Cevaplar ve Yüzdeleri 

6. s�n�f 7. s�n�f 8. s�n�f T. � �k 
f % f % f % f 

a*  41 42 28 26 44 46 113 
b 1 1 12 11 9 9 22 
c 48 49 66 63 40 42 154 
d 7 7 - - 2 2 9 
T. 97  106  95  298 

T.:Toplam ö� renci say�s� 
 "* " : Do� ru cevap seçene� i 
 
Soru 4:  
 

� ekildeki adam kantar (bir çe� it tart� aleti) ile bir çuval unu 
tartmaktad�r. � ekildeki durum için a�a� �daki ifadelerden hangisi 
do� rudur? 

 
a)Çuval�n kütlesi 10 kg (kilogram) d�r. 
b)Çuval�n kütlesi 10 N (Newton) dur. 
c)Çuval�n a� �rl�� � 10 kg (kilogram) d�r. 

     d)Çuval�n a� �rl�� � 10 N (Newton) dur. 
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Tablo 5 incelendi� inde; 6. s�n�f ö� rencilerinin %5, 7.s�n�f ö� rencilerinin %9 ve 8. s�n�f 
ö� rencilerinin %20’sinin soruya do� ru cevap verdikleri tespit edilmi� tir. Tablo 5'e göre; a,b ve c 
seçeneklerinin yüzdelerine dikkat edilirse; her üç s�n�f düzeyinde bulunan ö� rencilerin, do� ru 
cevap seçene� i yerine yanl��  seçenekler üzerinde yo� unla�malar� ilgi çekicidir. Özellikle, çok 
büyük oranlarla, 6.s�n�f ö� rencilerinin %47'si, 7.s�n�f ö� rencilerinin %48'i ve 8.s�n�f ö� rencilerinin 
%45'i "Çuval�n a� �rl�� � 10 kg (kilogram) d�r."seçene� inin do� rulu� unu ifade ederek; kantarla 
çuval�n a� �rl�� �n�n ölçüldü� ünü do� ru ifade etmi� ler ancak a� �rl�� �n birimi konusunda yan�lg�ya 
dü�mü� lerdir. Ayn� � ekilde "a ve b" seçeneklerini i� aretleyen ö� renciler, gerek ölçülen nitelik 
gerekse birimi hakk�nda kavram yan�lg�s�na sahip olduklar�n� ortaya koymu� lard�r. 

   

Tablo 5. 4.Soruya Verilen Grupland�r�lm��  Cevaplar ve Yüzdeleri 

6. s�n�f 7. s�n�f 8. s�n�f T. � �k 
f % f % f % f 

a 37 38 36 34 23 24 96 
b 9 9 9 8 10 11 28 
c 46 47 51 48 43 45 140 
d*  5 5 10 9 19 20 34 
T. 97  106  95  298 

 "* " : Do� ru cevap seçene� i 
 
Soru 5:  

 
� ekilde baskül (bir tür tart� aleti) üzerinde bir çocuk bulunmaktad�r. � ekildeki 
durum için a�a� �daki önermelerden hangisi do� rudur ? 
 
a)Çocu� un kütlesi 40 kg (kilogram)d�r. 
b)Çocu� un kütlesi 40 N (Newton)dur. 
c)Çocu� un a� �rl�� � 40 kg (kilogram) d�r. 
d)Çocu� un a� �rl�� � 40 N (Newton) dur. 
 

 
Tablo 6 incelendi� inde, 6.,7. ve 8. s�n�f ö� rencilerinin çok yüksek oranlarla (s�ras�yla %72, %57 ve 
%60) sorunun yan�t� olarak "c" � �kk�n� görmeleri, baskülde ölçülen niceli� in "a� �rl�k" olarak do� ru 
� ekilde tahmin edildi� i, ancak yine, niceli� in birimi hakk�nda bir yan�lg� ya�and�� � anlam�na 
gelebilir. Tablo 6' da "a ve b" seçeneklerinin i� aretlenme oranlar� da dikkate al�nd�� �nda; 
ö� rencilerin büyük ço� unlu� unun, a� �rl�k ve kütle kavramlar�n�, nas�l ölçüldüklerini ve birimlerini 
kar�� t�rd�klar� ortaya ç�kmaktad�r. Bu soruya 6 s�n�f ö� rencilerinin ancak %4'ü, 7.s�n�f 
ö� rencilerinin %3’ü ve 8. s�n�f ö� rencilerinin % 6’s� do� ru cevap vermi� lerdir.  
 
 Tablo 6.  5. Soruya Verilen Grupland�r�lm��  Cevaplar ve Yüzdeleri 

6. s�n�f 7. s�n�f 8. s�n�f T. � �k 
f % f % f % f 

a 20 21 38 36 26 27  84 
b 3 3 5 5 6 6  14 
c 70 72 60 57 57 60 187 
d*  4 4 3 3 6 6  13 
T. 97  106  95   

  "*" : Do� ru cevap seçene� i 
 

 
4. SONUÇ ve ÖNER� LER 

 
Bu ara� t�rmadan elde edilen bulgulara göre; ilkö� retim düzeyinin son üç basama� �nda ö� renim 
gören 6., 7. ve 8. s�n�f ö� rencilerinin, kütle ve a� �rl�k kavramlar�n�n birimleri ile ilgili olarak 
kavram yan�lg�lar�na sahip olduklar� belirlenmi� tir. � leri düzeydeki bilimsel bilgi için temel te� kil 
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eden bu iki kavram�n birimlerinin birbirleriyle ve hatta di� er fiziksel niceliklerin birimleri ile de 
kar�� t�r�lmas�, ö� rencilerin bilimsel kavramlar�n tan�mlar� ile ilgili olarak kavram karga� as� 
ya� ad�klar� anlam�na gelebilir. Buna ilaveten, ö� rencilerin, 6., 7. ve 8. s�n�f seviyelerinde, birbirine 
yak�n oranlarda bu kavram yan�lg�lar�n� bulundurmalar�, s�n�f ve ya�  seviyesi artmas�na ra� men, 
yan�lg�lar�n halen tespit edilmedi� i dolay�s�yla yok olmad�� � sonucunu do� urur. Kütle ve a� �rl�k 
kavramlar� fen müfredat�nda 4. s�n�f düzeyinde gösterilmektedir (Güleryüz, 2002). Buna ra� men; 6, 
7 ve 8 s�n�f düzeylerinde, kütle va a� �rl�k kavramlar� ve birimleriyle ilgili olarak halen kavram 
yan�lg�s� bulunduran ö� rencilerin, di� er bilimsel kavramlar� ve birimlerini anlaml� bir � ekilde 
yap�land�rmalar� zor görünmektedir. 
 
Özellikle kavramlar düzeyinde fen e� itiminin ön planda tutuldu� u günümüzde, ö� rencilerin en 
temel kavramlar�n birimlerini kullanmada sahip olduklar� yetersizlik, onlar�n ileride iyi bir fen okur 
yazar� olmalar�na engel olabilir. Bilimsel kavramlar�n tam olarak ne anlam ifade etti� ini anlama ve 
bu kavramlar aras�ndaki ba� �nt�lar� sa� l�kl� bir � ekilde kurmay� sa� lama yönlerinden son derece 
gerekli olan “birimler” in do� ru bir � ekilde kullan�lmas� etkili ve anlaml� fen ö� renimi için gerekli 
bir ön ko�uldur.  
Ara� t�rmadan elde edilen sonuçlar de� erlendirildi� inde; yerine getirilebilecek öneriler � u � ekilde 
ifade edilebilir: 
 
Bilimsel kavramlar�n birimleri kavramlar aras� ili� kilerin ö� renilmesi ve bilimsel bilginin 
yap�lanmas� aç�s�ndan çok önemlidir. Bu nedenle ilkö� retim düzeyinde di� er dersler ve günlük 
ya� amla da ili� ki kurulacak � ekilde derslerin planlanmas� ve birimler üzerinde daha fazla durulmas� 
yararl� olacakt�r. 
 
E� itimciler özellikle "kavramlar" düzeyinde fen e� itimine ve ö� renimine önem vermelidirler. 
Çünkü kavramlar bilginin yap�ta� lar�d�r ve karma� �k yap�l� bilginin ö� renilmesinde çok büyük bir 
etkene sahiptirler. Yap�lan bir ara� t�rman�n ula� t�� � önemli sonuçlardan birisi; ö� renmenin, büyük 
ve pasif bir ö� renci kitlesi için, bilginin gittikçe artan y�� �l�m� olarak görülmesinin aksine, 
kavramlar�n üretimi ve yap�land�r�lmas�nda ö� rencinin çal�� t�r�ld�� � aktif bir uygulama olarak 
de� erlendirilmesi � eklinde ifade edilmi� tir (Cleminson, 1990). Bu noktada, öncelikle kavramlar�n 
tek tek ele al�nd�� � ö� retim yöntem ve stratejilerinin s�n�f ortamlar�nda kullan�lmas� ve böylece 
ö� rencilerin önceki tecrübelerinden edindi� i kavram yan�lg�lar�n�n tespit edilip de� i� tirilmesi, fen 
ö� renimi için son derece gereklidir.  
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